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Bplan Bennacker 111, Schuttertal saP

Bebauungsplan Bennacker 111, Schuttertal
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP) mit Uberpriifung von FFH-M:ihwiesen
1.0 Anlass und Aufgabenstellung

Fiir den Bebauungsplan Bennacker I1I, Schuttertal, ist zu priifen, ob die Zugriffs- und Sto-
rungsverbote nach § 44 (1) BNatSchG verletzt werden konnen. Betroffen sind alle europa-
rechtlich geschiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten sowie alle Anhang I[V-Arten nach
FFH-RL) sowie solche Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 (1) Nr. 2 BNatSchG
aufgefiihrt sind (besonders geschiitzte und streng geschiitzte Arten nach BArtSchV § 1 und
Anlage 1 zu § 1; diese liegt derzeit nicht vor).

Die Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie werden mitberiicksichtigt, da nach dem Um-
weltschadensgesetz in Verbindung mit § 19 BNatSchG Arten der Anhinge II und IV der
FFH-Richtlinie und ihre Lebensrdume, aber auch Lebensraumtypen nach Anhang I der FFH-
Richtlinie sowie bestimmte europdische Vogel-Arten relevant sind. Zusammen werden diese
Arten als 'artenschutzrechtlich relevante Arten' bezeichnet und die Umweltschadenspriifung
damit in die saP integriert.

Um den Aufwand zur Ermittlung der im Gebiet moglicherweise vorkommenden, europa-
rechtlich geschiitzten Arten in Grenzen zu halten, wurde eine artenschutzrechtliche Abschét-
zung durchgefiihrt. Diese artenschutzrechtliche Abschitzung priifte, welche europiisch ge-
schiitzten Arten im Gebiet vorkommen konnen. Auf Grundlage dieser artenschutzrechtlichen
Abschitzung ist zu entscheiden, ob weitere (Geldnde-)Untersuchungen notwendig sind.
Gleichzeitig dient sie als Grundlage fiir eine spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP).
Die Betroffenheit einzelner Arten kann nicht zwangsweise mit der Erfiillung von Verbotstat-
bestinden gleichgesetzt werden. Dies bedarf einer genaueren Betrachtung in einer saP.

Nach dieser artenschutzrechtlichen Abschédtzung (BOSCHERT & BROzZYNSKI 2018) war mit
Vorkommen und Betroffenheiten von Arten aus den Tiergruppen Vogel (verschiedene Ar-
ten), Sdugetiere (Fledermduse, Haselmaus), Fische und Rundmduler, Kater (Holzkdfer) und
Schmetterlinge (verschiedene Arten) im Geltungsbereich und dessen direkter Umgebung zu
rechnen.

Dadurch konnte eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbestinden § 44
BNatSchG fiir diese Gruppen nicht ausgeschlossen werden, so dass eine vertiefende spezielle
artenschutzrechtliche Priifung erforderlich war.

Fiir die Ubrigen artenschutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzengruppen bestand nach
fachgutachterlicher Einschitzung keine Betroffenheit und damit auch keine Erheblichkeit.
Fiir sie war eine vertiefende spezielle artenschutzrechtliche Priifung daher ebenso wenig not-
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wendig wie Geldndeerfassungen. Dies betraf folgende Gruppen und Arten: Sdugetiere (aul3er
Fledermduse und Haselmaus), Reptilien, Amphibien, Weichtiere, Krebse, Pseudoskorpione,
Kdfer (auBer Holzkdfer) und Libellen sowie artenschutzrechtlich relevante Arten aus den drei
Gruppen Farn- und Bliitenpflanzen sowie Moose.

Nach Fertigstellung des Berichtes zur artenschutzrechtlichen Abschitzung verkleinerte sich
der Geltungsbereich. Dadurch konnten Betroffenheiten durch die Umsetzung des Vorhabens
bei der Haselmaus sowie den Fischen und Rundmdulern vollstindig sowie bei den Vigeln
teilweise ausgeschlossen werden. Geldndeerfassungen waren daher bei der Haselmaus und
den Fischen und Rundmdulern nicht sowie bei den Vogeln noch eingeschriankt erforderlich.

Der Apfelbaum im Geltungsbereich ist inzwischen nicht mehr vorhanden, weshalb im Febru-
ar 2024 diesbeziiglich Ergéinzungen vorgenommen wurden.

2.0 Betrachtungsraum

Die Fléache liegt am siidlichen Ortsrand des Schuttertaler Teilortes Schweighausen. Nordlich
und stidlich stehen einzelne Wohnhiuser, ansonsten ist die Flache von Wiesen umgeben, auf
der einzelne Obstbdume wachsen. Weiter siidlich befindet sich Wald, weiter siidostlich flief3t
das von Gehdlzen gesdumte Grundbichle.

Die Fliache besteht aus Wiesen, durch die zentral in Nord-Siid-Richtung der Kniesteinweg
verldauft. Wéahrend des Untersuchungszeitraums befand sich ein einzelner alten Apfelbaum
auf der Fliache, der mehrere Hohlen aufwies.

3.0 Vorgehensweise
Vogel

Am 31. Juli 2018 wurde der Apfelbaum im Geltungsbereich auf eine bisherige Nutzung als
Brutmoglichkeit hin tiberpriift. Auerdem wurde bei der Erfassung der iibrigen Tiergruppen
ebenfalls auf Vorkommen von Vogel-Arten geachtet.

Sdiugetiere - Fledermduse

Die Aktivitit von Fledermdusen, u.a. zur Abklarung der Leitlinienfunktion bzw. der Nutzung
als Nahrungsgebiet wurde an zwei Terminen (31. Juli und 6. August 2018) wéhrend jeweils
mehrstiindiger Detektorbegehungen im Geltungsbereich und umliegenden Flidchen unter-
sucht. Hierbei kam ein Batlogger M (Elekon AG) zum Einsatz. Dieser zeichnet Fledermaus-
rufe auf, welche anschlieBend am Computer mit der Analysesoftware BatExplorer (Elekon
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Tabelle 1: Betroffenheit und weiteres Vorgehen bei den einzelnen artenschutzrechtlich relevanten Arten
bzw. Gruppen. -- keine Betroffenheit, + Betroffenheit.

artenschutzrechtlich Betroffenheit durch weiteres Vorgehen
relevante Arten/Gruppen

artenschutzrechtlich relevante Tiergruppen und Tierarten

Vigel u.a.
Tiirkentaube
Elster
Monchsgrasmiicke
Amsel
Buchfink
Girlitz
Griinfink

Zerstorung Lebensraum VM 4

4+ + + ++ o+

Sdugetiere
Storung, )
Zerstorung Lebensraum VM 1bis VM 4, V 1

Haselmaus| -- - _
tibrige Sdugetierarten| -- - .

Fledermduse| +

Reptilien
Zauneidechse| -- -- -

Schlingnatter| -- -- -

tibrige Reptilienarten| -- - .

Amphibien
Geburtshelferkrite| -- -- -
Kreuzkrote| -- -- -

Gelbbauchunke| -- -- -

tibrige Amphibienarten| -- -- -

Fische / Rundmduler - - _

Muscheln - - .

Krebse - - _

Pseudoskorpione -- -- -

Wasserschnecken - - _

Landschnecken - - -

Libellen - - .

Holzkifer - - —

Wasserkiifer -- -- -

Schmetterlinge

Grofier Feuerfalter| -- -- -
\Dkl. Wiesenknopf-Ameisenbl.| -- - -
H. Wiesenknopf-Ameisenbl.| -- -- -
iibrige Schmetterlingsarten| -- -- -

artenschutzrechtlich relevante Farn- und Bliitenpflanzen sowie Moose

Farn- und Bliitenpflanzen | -- - -
Moose -- -- -

Dr. Martin Boschert ® Bioplan Biihl ¢ 2024 3



Bplan Bennacker Il1, Schuttertal saP

AG) ausgewertet wurden. Aulerdem wurden Sichtbeobachtungen protokolliert. Die Aufnah-
men wurden mit der Software bcAdmin ausgewertet.

Zusitzlich wurde am 31. Juli 2018 der Apfelbaum im Geltungsbereich mit Hilfe eines End-
oskops auf eine tatsdchliche Nutzung durch Fledermause hin untersucht.

AufBlerdem wurde bei den Detektorbegehungen der Apfelbaum auf ausfliegende Fledermduse
hin beobachtet.

Holzkdifer

Der Apfelbaum im Geltungsbereich weist Totholzanteile sowie Baumhohlen auf. Dieser
konnte im Rahmen der Umsetzung des Vorhabens gefillt bzw. beeintrachtigt werden, wes-
halb Untersuchungen zum Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Holzkdfer-Arten er-
forderlich waren. Je nach Ergebnis der Erstuntersuchung (Erfassung FraBspuren, Kontrolle
Rindensubstrat) waren Baumbeprobungen vorgesehen.

Schmetterlinge

Die Erfassung des Hellen und Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbldulings fand am 31. Juli so-
wie am 6. August 2018 im Geltungsbereich und dessen Umgebung statt. Da am 6. August
nach der Erfassung die Wiese gemiht wurde, fanden keine weiteren Erfassungstermine statt.

FFH-Miiihwiesen

Die Begutachtung der liberplanten FFH-Méhwiesen sowie der zur Verfiigung stehenden Aus-
gleichsflache fand am 19. Mai 2021 statt.

4.0 Schutzgebiete und kartierte Biotope nach NatSchG und LWaldG

Natura 2000-Gebiete

Im Wirkraum des Vorhabens befinden sich keine FFH-Gebiete oder Vogelschutzgebiete.
Naturschutzgebiete

Ein Naturschutzgebiet ist im Wirkraum des Vorhabens nicht ausgewiesen.

Kartierte Biotope nach §32 NatSchG und LWaldG

Stidlich des Geltungsbereiches in etwa 20 Metern Entfernung liegt eine Teilfliche des kar-
tierten Offenlandbiotopes 'NaBwiese Grundsmatt, S Schweighausen' (177133171865). Etwa
40 bis 50 Meter westlich des Geltungsbereiches befinden sich die aus mehreren Teilflichen
bestehenden Biotope 'Naturnaher Bachlauf S Schweighausen' (177133171866) und 'Nass-
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wiesen siidlich der Kirche von Schweighausen' (177133172409) sowie eine weitere Teilfl4-
che von 'NaBBwiese Grundsmatt, S Schweighausen'. Das Biotop 'Feldhecke S Schweighausen'
(177133171868) liegt ungefdhr 150 Meter nordlich der Fliche. Etwa 170 Meter siidostlich
befindet sich der 'Bachlauf W Hohstein, S Schweighausen' (177133171864). Der Offenland-
biotop 'Hohlweg beim Bliimlesacker, S Schweighausen' (177133171858) liegt ungefahr 170
Meter nordwestlich des Geltungsbereiches.

Um eine Beeintrachtigung von Biotopen durch die Planumsetzung zu verhindern, miissen
entsprechende Vermeidungsmafinahmen durchgefiihrt werden (VM 4 - Vermeidung des Ein-
griffs in angrenzende Flichen).

FFH-Mihwiesen

Am westlichen Rand des Geltungsbereichs befindet sich die Magere Flachland-Mahwiese
'Magerwiese im Grundsmatt siidlich Schweighausen I' (MW-Nummer 6500031746156112).
626 Quadratmeter dieses Lebensraums werden vom Bebauungsplan Bennacker III direkt in
Anspruch genommen.

Am siidwestlichen Rand befindet sich zudem die FFH-Méihwiese 'Magerwiese im
Grundsmatt siidlich Schweighausen II' (MW-Nummer 6500031746156132), von welcher 28
Quadratmeter vom Bebauungsplan beansprucht werden.

Eine Beschreibung dieser Mahwiesen findet sich im Anhang (/0.0 Anhang - Beschreibung
der FFH-Mdhwiesen im FEingriffsbereich und Charakterisierung der Ausgleichsfliche).
Durch den Eingriff gehen Teile dieser Médhwiesen verloren, weshalb Ausgleichsflachen fest-
zusetzen sind, auf denen FFH-Mahwiesen entwickelt werden (7.4 Entwicklung einer neuen
FFH-Mdhwiese).

Dariiber hinaus befinden sich im Einflussbereich des Vorhabens mehrere andere FFH-Méh-
wiesen. 30 Meter siidlich des Geltungsbereichs befindet sich die Mdhwiese 'Magerwiese im
Grundsmatt stidlich Schweighausen [I' (MW-Nummer 6500031746156130). Die 'Magerwie-
se im Grundsmatt siidlich Schweighausen IV' (MW-Nummer 6500031746156152) liegt etwa
95 Meter siidwestlich des Geltungsbereichs. Etwa 60 Meter Ostlich des Geltungsbereichs be-
findet sich die FFH-Méhwiese 'Magerwiese im Bennacker siidlich Schweighausen II' (MW-
Nummer 6500031746156126) und direkt an diese anschlielend, etwa 85 Meter Gstlich des
Geltungsbereichs, liegt die Mdhwiese 'Magerwiese im Bennacker stidlich Schweighausen III'
(MW-Nummer 6500031746156124). Die 'Magerwiese Ostlich vom Kniesteinweg siidlich
Schweighausen' (MW-Nummer 6500031746156122) befindet sich etwa 60 Meter nordlich,
die Magere Flachland-Mdhwiese 'Magerwiese im Bennacker siidlich Schweighausen IV’
(MW-Nummer 6500031746156120) liegt 85 Meter nordostlich des Geltungsbereichs. Im
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weiteren Umkreis finden sich noch zahlreiche weitere Einheiten dieses Lebensraumtyps, die

an dieser Stellte aber nicht einzeln aufgezihlt werden.

Um negative Auswirkungen auf die direkt benachbarten FFH-Mihwiesen bei der Umsetzung
des Vorhabens zu verhindern, miissen Vermeidungsmafnahmen getroffen werden (VM 4 -

Vermeidung des Eingriffs in angrenzende Fldchen).

Beziiglich der nicht direkt angrenzenden FFH-Méhwiesen werden aufgrund der Art des ge-
planten Vorhabens, der Entfernung zum Geltungsbereich sowie der Resilienz dieses Lebens-
raumtyps Beeintrachtigungen durch die Planumsetzung ausgeschlossen.

5.0 Vorkommen der europiischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 VSchRL und der FFH-
Anhang II und I'V-Arten

5.1 Artenschutzrechtlich relevante Tierarten und Tiergruppen
1. Vogel

Bei der Uberpriifung des Apfelbaumes am 31. Juli 2018 wurden keine Spuren wie Nester
oder Kot in den Baumhohlen gefunden, die auf eine Nutzung durch Végel hindeuten. Auch
im Kronenbereich wurden wéhrend des Vororttermins der Abschitzung am 26. April 2018
(siche BOSCHERT & BroOzyNsKI 2018) sowie wihrend der Untersuchungen im Sommer 2018
keine Nester gefunden.

Tabelle 2: Im Geltungsbereich sowie in der direkten Umgebung nachgewiesene Fledermausarten.
Schutzstatus: EU. Flora-Fauna-Habitat-Richtline (FFH), Anhang Il und 1V. D: nach dem BNatSchG in
Verbindung mit der BArtSchV §§ zusdtzlich streng geschiitzte Arten.

Gefihrdung: RL D Rote Liste Deutschland (BfN 2020), RL BW Rote Liste Baden-Wiirttemberg (BRAUN
et al. 2003): R - extrem seltene Art mit geographischer Restriktion, 0 - ausgestorben oder verschollen, V -
Arten der Vorwarnliste, 1 - vom Aussterben bedroht, D - Daten unzureichend, 2 - stark gefihrdet, 3 - ge-
fahrdet, n - derzeit nicht gefihrdet, i - gefihrdete wandernde Tierart, G - Gefdhrdung unbekannten Aus-
mapfles

Erhaltungszustand: k.b.R. - Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Region (Gesamt-
bewertung, BfN 2013), BW - Erhaltungszustand der Arten in Baden-Wiirttemberg (Gesamtbewertung,
LUBW 2013): FV / + - giinstig, Ul / - - ungiinstig - unzureichend, U2 / -- - ungiinstig - schlecht, XX/ ? -

unbekannt.

Schutzstatus Gefihrdung Erhaltungszustand
deutscher Name wissenschaftlicher Name EU DE | RLDE [RLBW| k.b.R. BW
Grofle / Kleine Bartfleder-
maus Mpyotis brandtii / mystacinus [FFH: IV|  §§ v 1/3 Ul /FV -/+
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus FFH: IV §§ * 3 FV +
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Karte 1: Fledermaus-Nachweise wihrend der Detektorbegehungen im Jahr 2018 sowie der kartierte
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Angrenzend an den Wohnhdusern sind Arten wie Haussperling oder Hausrotschwanz mog-
lich, im Bereich der umliegenden Girten und Obstbdume zudem Arten wie Amsel und Griin-
fink. Im Bereich des Bachlaufes wurde ein Paar Bachstelzen nachgewiesen.

Der Haussperling ist neben einem nicht ausgeschlossenen Vorkommen des Stares die einzige
vorkommende planungsrelevante Vogel-Art. Als planungsrelevant werden Vogel-Arten be-
zeichnet, die bundesweit (GRUNEBERG et al. 2015) oder landesweit (BAUER et al. 2016) in ei-
ner der Rote Liste - Kategorien inklusive der Vorwarnliste gelistet sind. Ergidnzt werden sie
von Arten, fiir die das Land Baden-Wiirttemberg eine zumindest sehr hohe Verantwortung
besitzt (mindestens 20 % des bundesweiten Bestandes, BAUER et al. 2016) und die im Gel-
tungsbereich briiten oder entscheidende Lebensraumelemente besitzen.

2. Sidugetiere

Insgesamt konnen in Baden-Wiirttemberg 31 nach europédischem Recht streng geschiitzte
Sdugetier-Arten vorkommen. Es handelt sich hierbei um 23 Fledermaus-Arten sowie acht
weitere Arten einschlieBlich der verschollenen Arten. Einige dieser Arten werden in
Anhang II und Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt, keine jedoch ausschlieBlich im
Anhang II.

Sdugetiere - Fledermduse

Fiir folgende 13 Fledermaus-Arten liegen Nachweise aus Schuttertal und Umgebung vor:
Breitfliigelfledermaus, Bechsteinfledermaus, Wimperfledermaus, Kleine Bartfledermaus,
Grofies Mausohr, Kleiner Abendsegler, Grofser Abendsegler, Rauhhautfledermaus, Zwerg-
fledermaus, Miickenfledermaus, Zweifarbfledermaus sowie Braunes und Graues Langohr.

Im Vorhabensbereich sowie dessen Umgebung wurden bei den Detektorbegehungen mit
einem Batlogger im Jahr 2018 zwei bis drei Fledermausarten nachgewiesen (siche Tabelle 2
und Karte 1):

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus): 27 Registrierungen (davon 6 mit Sozialrufen)
Bartfledermiuse (Myotis mystacinus/brandtii): 2 Registrierungen.

Insgesamt wurde damit eine geringe Fledermausaktivitit festgestellt. Die geringe Aktivitit
kann jedoch auch zumindest teilweise durch die hohen Temperaturen wihrend der Begehun-
gen (zwischen 24 und 26 °C) bedingt sein.

Fast alle Aufnahmen stammen von der Zwergfledermaus (siehe Karte 1). Innerhalb des Gel-
tungsbereiches wurde die Art hauptséchlich entlang des Kniesteinweges nachgewiesen. Dort
wurden auch Sozialrufe der Zwergfledermaus aufgenommen. Eine essentielle Bedeutung des
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Geltungsbereiches fiir die Zwergfledermaus ist jedoch nicht zu erkennen. Weitere Aufnahmen
der Art stammen iiberwiegend aus der Ndhe des Grundbichles.

Grofse und Kleine Bartfledermaus lassen sich aufgrund der Ahnlichkeit ihrer Rufe rein akus-
tisch nicht auf Artniveau bestimmen. Beide werden daher im Folgenden als Artenpaar zusam-
mengefasst. Von dem Artenpaar gibt es lediglich zwei Nachweise, die aulerhalb des Gel-
tungsbereiches liegen.

Innerhalb des Geltungsbereiches gibt es keine Leitlinien fiir Flederméuse. Das Grundbichle
mit seiner Begleitvegetation dient jedoch, zumindest unregelmaBig, der Zwergfledermaus als
Leitlinie.

Der Apfelbaum im Geltungsbereich wies ein hohes Quartierpotential fiir Fledermduse auf
(sieche Karte 1). Bei der Kontrolle mit einem Endoskop konnten jedoch keine Hinweise auf
eine aktuelle Nutzung durch Fledermduse erbracht werden. Bei den Detektorbegehungen
wurden keine aus moglichen Quartieren im Apfelbaum ausfliegende Tiere beobachtet. Der
Apfelbaum war aufgrund des groflen Stammdurchmessers auch als Winterquartier geeignet.

Sdugetiere - Haselmaus

Im Geltungsbereich liegt kein geeigneter Lebensraum fiir die Haselmaus vor. Geeignete Le-
bensraumstrukturen befinden sich prinzipiell in den Waldbereichen in der Umgebung, in die
jedoch im Rahmen des Vorhabens nicht eingegriffen wird.

Sdugetiere - Weitere Arten

Ein Vorkommen des Bibers ist grundsitzlich im Naturraum moglich, aufgrund fehlender Ge-
wisser jedoch nicht im Geltungsbereich.

Fiir ein Vorkommen des Feldhamsters liegt keine ausreichend geeignete Lebensraumausstat-
tung im Geltungsbereich vor; das Betrachtungsgebiet liegt zudem aufBlerhalb des Verbrei-
tungsgebietes dieser Art.

Weitere artenschutzrechtlich relevante Arten wie Wildkatze, Luchs und Wolf konnen das Ge-
biet allenfalls durchwandern, es hat fiir sie jedoch, u.a. aufgrund der GroBBe und der Lage,
keine essentielle Bedeutung.

Fischotter und Braunbdr gelten in Baden-Wiirttemberg als ausgestorben.
3. Reptilien

In Baden-Wiirttemberg kommen sieben Reptilien-Arten vor, die europarechtlich streng
geschiitzt sind. Einige dieser Reptilien-Arten werden in Anhang II und Anhang IV der FFH-
Richtlinie gefiihrt, keine jedoch ausschlieBlich in Anhang II.
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Es gibt Nachweise der Zauneidechse im Naturraum und auch im Bereich von Schuttertal. Im
Geltungsbereich besteht jedoch kein geeigneter Lebensraum fiir diese Art.

Die Mauereidechse kommt im Osten von Schweighausen vor, nicht jedoch im Geltungsbe-
reich. Ferner ist im Geltungsbereich kein geeigneter Lebensraum fiir diese Art vorhanden.

Ein dauerhaftes Vorkommen der Schlingnatter, die in Schweighausen vorkommt, ist u.a. auf-
grund der vorhandenen Strukturen im Geltungsbereich, die keine ausreichend geeignete
Lebensraumausstattung fiir diese Art darstellen, ausgeschlossen, zumal auch in der Umge-
bung Lebensraum fiir diese Art fehlt.

Weitere artenschutzrechtlich relevante Reptilienarten wie Westliche Smaragdeidechse oder
Askulapnatter kommen im Bereich von Schuttertal, aber auch im Naturraum nicht vor.

4. Amphibien

In Baden-Wiirttemberg kommen elf Amphibien-Arten vor, die europarechtlich streng
geschiitzt sind. Die liberwiegende Zahl dieser Arten ist mehr oder weniger eng an Still-
gewdsser gebunden. Einige dieser Amphibien-Arten werden in Anhang Il und Anhang IV der
FFH-Richtlinie gefiihrt, keine jedoch ausschlieBlich im Anhang II.

Im Geltungsbereich gibt es keine permanenten oder tempordren Gewdisser, die flir arten-
schutzrechtlich relevante Arten Lebensraum bieten konnten. Auch essentieller Landlebens-
raum fur artenschutzrechtlich relevante Arten ist nicht vorhanden.

Die Geburtshelferkrote kommt im Bereich von Schuttertal vor. Aufgrund fehlender geeigne-
ter Lebensraumausstattung, u. a. fehlende Gewisser, ist ein Vorkommen dieser Art im Gel-
tungsbereich jedoch auszuschlief3en.

Kammmolch, Gelbbauchunke, Knoblauchkréte, Kreuzkrote, Springfrosch und Kleiner
Wasserfrosch kommen im Naturraum, nicht jedoch im Bereich von Schuttertal vor. Des
Weiteren ist im Geltungsbereich keine geeignete Lebensraumausstattung vorhanden.

Andere artenschutzrechtlich relevante Arten wie Wechselkrote oder Alpensalamander fehlen
im Naturraum.

5. Gewisser bewohnende Arten und Gruppen - Fische und Rundméuler, Muscheln,
Wasserschnecken, Krebse und Libellen

Artenschutzrechtlich relevante Arten aus diesen Gruppen sind im Naturraum anzutreffen und
konnten in Gewissern der Umgebung vorkommen, jedoch aufgrund fehlender Gewésser
nicht im Geltungsbereich. Dies gilt fiir sdmtliche Arten und Gruppen: Fische und Rund-
mduler (u.a. Bachneunauge), Muscheln (Kleine Flussmuschel), Wasserschnecken (Zierliche
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Tellerschnecke), Krebse (u.a. Steinkrebs), Libellen (u.a. Helm-Azurjungfer und Griine Fluf3-
Jjungfer).

6. Landschnecken

Einzelne der artenschutzrechtlich relevanten Arten dieser Tiergruppe (drei Windelschnecken-
arten der Gattung Vertigo, simtlich Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie) kommen im
Naturraum vor, im Geltungsbereich fehlen jedoch geeignete Lebensraume - ein Vorkommen
ist ausgeschlossen.

7. Pseudoskorpione

In Anhang II der FFH-Richtlinie ist Stellas Pseudoskorpion aufgefiihrt. Diese Art lebt in
mulmgefiillten Baumhdhlen in Wéldern und lichten Baumbestdnden. Da die Art nur schwer
nachzuweisen und bisher kaum erforscht ist, fehlen genauere Angaben zu Verbreitung und
Lebensraumanspriichen. In Baden-Wiirttemberg sind nur zwei Nachweise im Kraichgau und
im Odenwald bekannt. Ein Vorkommen ist ausgeschlossen, da geeigneter Lebensraum fehlt.

8. Insekten - Kifer

In Baden-Wiirttemberg sind sieben artenschutzrechtlich relevante Kéferarten bekannt: flinf
totholzbewohnende Kifer inklusive des Hirschkdfers, der ausschlieBlich in Anhang II der
FFH-Richtlinie aufgefiihrt ist, ein Wasserkafer und ein bodenlebender Kéfer.

Holzkdfer - Von den artenschutzrechtlich relevanten Holzkdfer-Arten kommt der Hirschkdfer
im Naturraum und auch in der Umgebung von Schuttertal vor. Der Apfelbaum im Geltungs-
bereich wies jedoch keine geeigneten Strukturen fiir diese Art auf. Weitere artenschutzrecht-
lich relevante Arten wie Eremit, Heldbock oder Alpenbock kommen im Naturraum nicht vor.

Wasserkdfer - Der Schmalbindige Breitfliigel-Tauchkdfer kommt nicht im Naturraum und da-
mit auch nicht im Wirkraum vor. Von der zweiten artenschutzrechtlich relevanten Art, dem
Breitrand, fehlen aktuell in Baden-Wiirttemberg Nachweise.

Bodenlebende Kdfer - Der letzte Nachweis des Vierzihnigen Mistkdfers fiir Baden-Wiirttem-
berg datiert aus dem Jahr 1967 aus der siidlichen Oberrheinebene; er wurde seither nicht
mehr bestitigt (FRANK & KONZELMANN 2002).

9. Insekten - Schmetterlinge

In Baden-Wiirttemberg sind 15 artenschutzrechtlich relevante Schmetterlingsarten bekannt,
die europarechtlich streng bzw. nach Anhang II der FFH-Richtlinie geschiitzt sind. Elf davon
sind Tagfalter- und vier Nachtfalterarten.
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Die artenschutzrechtlich relevanten Tagfalter-Arten Grofser Feuerfalter, Heller Wiesenknopf-
Ameisenblduling und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling kommen im Naturraum und
auch in der Umgebung des Geltungsbereiches vor. Eine Uberpriifung der Lebensraum-
strukturen ergab eine Eignung Geltungsbereiches, insbesondere westlich des Kniesteinweges,
da es dort ein Vorkommen des GroBBen Wiesenknopfes gab. Dieser Bereich wurde nach der
Kontrolle am 6. August 2018 gemiht. Wahrend der Begehungen wurden jedoch keine dieser
artenschutzrechtlich relevanten Arten nachgewiesen. Auch aufgrund des Mahdregimes ist ein
Vorkommen ausgeschlossen.

Die artenschutzrechtlich relevanten Nachtfalterarten Nachtkerzenschwdrmer und Spanische
Flagge kommen im Naturraum vor, fehlen jedoch im Geltungsbereich aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen, u.a. Nahrungspflanzen fiir Raupen.

Die tibrigen artenschutzrechtlich relevanten Tag- und Nachtfalter-Arten besitzen keinen
Lebensraum bzw. kommen im Naturraum nicht vor.

5.2 Artenschutzrelevante Farn- und Bliitenpflanzen sowie Moose

Von den artenschutzrechtlich relevanten Farn- und Bliitenpflanzen-Arten kommen wenige
Arten im Naturraum vor, jedoch aufgrund fehlenden Lebensraumes nicht im Betrachtungs-
gebiet.

Von den vier noch in Baden-Wiirttemberg vorkommenden, artenschutzrechtlich relevanten
Moos-Arten kommt u.a. Rogers Goldhaarmoos im Naturraum vor, jedoch aufgrund fehlen-
den Lebensraumes nicht im Betrachtungsgebiet.

6.0 Betroffenheit der Vorkommen der europiischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 VSchRL
und der FFH-Anhang II und I'V-Arten

6.1 Vorbemerkung

Nach dieser speziellen artenschutzrechtlichen Priifung sind Vorkommen und Betroffenheiten
folgender artenschutzrechtlich relevanter Arten aus den Tiergruppen vorhanden: Vogel (ver-
schiedene Arten) und Sdugetiere (Fledermduse). Eine Verletzung von Verbotstatbestinden
nach § 44 BNatSchG kann bei diesen artenschutzrechtlich relevanten Arten und Gruppen
nicht ausgeschlossen werden.

Fiir die tibrigen Gruppen besteht keine Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter Arten
und damit auch keine Erheblichkeit. Eine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44
BNatSchG kann damit ausgeschlossen werden. Dabei handelt es sich um folgende Gruppen
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bzw. Arten: Scdugetiere (aufser Fledermduse), Reptilien, Amphibien, Fische und Rundmdiuler,
Krebse, Muscheln, Wasser- und Landschnecken, Pseudoskorpione, Insekten (Kdfer, Libellen,
Schmetterlinge) sowie artenschutzrechtlich relevante Farn- und Bliitenpflanzen sowie
Moose. Eine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG kann damit aus-
geschlossen werden. Fiir sie war eine vertiefende spezielle artenschutzrechtliche Priifung
daher nicht notwendig, so dass sie im Folgenden nicht mehr berticksichtigt werden.

6.2 Beurteilungsrelevante Auswirkungen und relevante Wirkfaktoren

Bei Umsetzung des Vorhabens sind verschiedene anlage-, betriebs- und baubedingte Aus-
wirkungen denkbar. Durch diese konnen die drei verschiedenen Zugriffs- und Stérungsver-
bote nach § 44 (1) BNatSchG unterschiedlich betroffen sein. Die Erfiillung dieser Verbotstat-
bestinde ist durch folgende, beurteilungsrelevante Wirkfaktoren moglich:

Baubedingte Auswirkungen

* urspriinglich Toten oder Verletzen von Individuen artenschutzrechtlich relevanter Arten,
u.a. bei Vogeln auch Zerstoren von Nestern mit Eiern oder Jungvogeln, bei der Baufeldridu-
mung, vor allem beim Féllen des Apfelbaumes

« voriibergehender direkter Flachenverlust und damit direkte Beeintrdchtigungen von Fort-
pflanzungs- und Ruhestitten (essentieller Lebensraum fiir artenschutzrechtlich relevante
Arten) in den anschlieBenden Bereichen

* nichtstoffliche Einwirkungen hauptsidchlich durch akustische (Ldrm) und optische Reize
(Licht, Baufahrzeuge, Personen) sowie durch Erschiitterungen (Vibrationen), u.a. durch Bau-
feldraumung und Bauarbeiten inklusive des Verkehrsautkommens durch An- und Abfahrt

* dadurch u.a. voriibergehender indirekter Flachenverlust durch Meidung
« stoffliche Einwirkungen durch Eintrdge von Nihrstoffen, Staub und Schadgasen.
Anlagebedingte Auswirkungen

+ indirekter Fliachenverlust durch Meidung des Grenzbereiches (optischer Reiz durch Ge-
bdude und Lichtemissionen sowie Personen und Maschinen, aber auch durch akustische
Reize wie Larm)

« direkter Flachenverlust und damit Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (essentieller
Lebensraum fiir artenschutzrechtlich relevante Arten) im gesamten Geltungsbereich sowie
teilweise in den direkt angrenzenden Flachen
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 Storungen durch akustische (Ldrm) und optische Reize (Licht), u.a. StraBen-, FuB3- und
Radweg- sowie Hausbeleuchtung.

Betriebsbedingte Auswirkungen

* Storungen durch akustische, wie Larm, und optische Reize, u.a. durch Verkehr, Personen

und Lichtemissionen

» stoffliche Einwirkungen (Eintrag von Néhrstoffen und Schadgasen), u.a. durch zusétzlichen
Verkehr.

6.3 Betroffenheit der europiischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 VSchRL und der FFH-
Anhang II und I'V-Arten

1. Totung, Verletzung von Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1)
Vogel

Bei allen moglicherweise im Geltungsbereich bzw. direkt angrenzend briitenden Vogel-Arten,
sowohl bei den planungsrelevanten als auch den nicht-planungsrelevanten Arten, kann davon
ausgegangen werden, dass es grundsétzlich durch Baufeldraumung und Bauarbeiten prinzipi-
ell zu einer Verbotsverletzung kommen kann, falls diese zur Brutzeit durchgefiihrt werden.
Da der Apfelbaum im Geltungsbereich mittlerweile nicht mehr vorhanden ist, wird eine Ver-
letzung des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG im Rahmen der weiteren
Baufeldraumung jedoch ausgeschlossen.

Ferner ist mit der Totung oder Verletzung von Vogelindividuen weiterhin in Ausnahmefillen
zu rechnen, etwa durch Kollisionen mit Maschinen oder Baufahrzeugen wihrend der Bau-
phase. Ein signifikant erhohtes Totungsrisiko fiir alle registrierten Vogelarten ist jedoch
durch das Vorhaben baubedingt nicht erkennbar, betriebs- und anlagebedingt auszuschlieB3en.
Die Erfiillung des Verbotstatbestandes Totung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist daher

auszuschlieflen.
Fledermduse

Es wurden potentielle Fledermausquartiere am bzw. im Apfelbaum kartiert. Daher konnte es
bei der Fallung des Apfelbaums prinzipiell zur Auslosung des Verbotstatbestandes der Totung
und Verletzung von Individuen kommen. Da der Apfelbaum im Geltungsbereich mittlerweile
nicht mehr vorhanden ist, wird eine Verletzung des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG im Rahmen der weiteren Baufeldraumung jedoch ausgeschlossen.
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2. Erhebliche Storung der lokalen Population zu bestimmten Zeiten (§ 44 Abs. 1 Nr. 2)

Im ,,Guidance document wird dargelegt, dass die FFH-Richtlinie auf zwei Sdulen fufit. Die
,erste Sdule” der Richtlinie betrifft die Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume und der
Habitate von Arten (Anhang II), die ,,zweite Sdule” den Artenschutz (Anhang IV). Nach
LAMBRECHT & TRAUTNER (2004) liegt die Erheblichkeit bei den Anhang II - Arten zwischen
1 und 5 %. Diese Erheblichkeitsschwelle ist demnach auch fiir die Anhang IV - Arten sowie
fiir die Vogelarten anzunehmen.

Als Erheblichkeitsschwelle kann fiir regional bis landesweit bedeutsame Vorkommen ein
Verlust von > 5 % i.d.R. als erheblich betrachtet werden. Verluste von 1 bis 5 % bediirfen ei-
ner fallweisen Betrachtung, wihrend Verluste von < 1 % i.d.R. nicht erheblich sind. Wenn die
Vorkommen u. a. aufgrund von hohen Paarzahlen sowie hohen Bestands- und Siedlungs-
dichten auch als bundesweit bedeutsame Vorkommen eingestuft werden, verdndert sich die
Erheblichkeitsschwelle: Verluste > 1 % sind i.d.R. erheblich, Verluste zwischen 0,1 bis 1 %
bediirfen einer fallweisen Betrachtung, wihrend Verluste < 0,1 % i.d.R. nicht erheblich sind.

Vogel

Betriebs- und anlagenbedingt, aber auch baubedingt, letzteres besonders wihrend der Brut-
zeit, konnte das Storungsverbot prinzipiell verletzt werden, vor allem durch Erhéhung der
akustischen und optischen Reize (besonders Larm-, aber auch Lichtemissionen sowie Perso-
nen und Fahrzeuge). Bei den nicht planungsrelevanten Arten, es handelt sich um verbreitete
und/oder haufige, nicht gefdhrdete Arten, die vielfach als nicht bzw. wenig storungsanfillig
gelten, und deren Erhaltungszustand ausnahmslos giinstig ist, ist nicht mit erheblichen Aus-
wirkungen zu rechnen, insbesondere nicht mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des dieser Arten, auch wenn jeweils einzelne Reviere dieser Arten in der Nachbarschaft
voriibergehend aufgegeben werden konnten. Erhebliche Stérungen und somit eine Erfiillung
des Verbotstatbestandes der Storung lokaler Populationen kénnen daher fiir die potentiell
auftretenden Vogelarten ausgeschlossen werden. Dies auch, obwohl die jeweiligen lokalen
Populationen nicht bekannt sind, da es sich bei allen um keine seltenen Arten handelt und die
Erheblichkeitsschwelle von 5 % nicht iiberschritten wird.

Dies trifft auch auf die moglicherweise als Brutvogel in der Umgebung vorkommenden pla-
nungsrelevanten Vogelart Haussperling als Brutvogel und den Star als mdglichen Nahrungs-
gast zu. Auch wenn die lokalen Populationen dieser Arten nicht bekannt sind, tritt keine er-
hebliche Auswirkung ein, da es sich auch bei diesen Arten um vergleichsweise hdufige Arten
handelt, die ferner wenig storanfillig sind und die Erheblichkeitsschwelle von 5 % nicht
iiberschritten wird, auch wenn ein Revier aufgegeben werden sollte, was jedoch nicht zu er-
warten ist, da keine der Arten innerhalb des Geltungsbereiches briitet.
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Voriibergehende Storreize wihrend der Bauphase fiihren zu einer reduzierten Raumnutzung,
die jedoch aufgrund der umliegend geeigneten Lebensraumausstattung nicht zu einem vor-
iibergehenden Verlust an essentiellem Lebensraum fiir diese Arten fiihrt. Die Nahrungsgéste
besitzen dariiber hinaus einen deutlich groeren Aktionsraum als der Eingriffsbereich selbst,
so dass ein Ausweichen moglich ist.

Sdugetiere - Fledermduse

Bau-, anlage- und betriebsbedingt ist von einer erhohten Licht- und Larmimmission auszu-
gehen, die sich erheblich auf Flug- und Jagdverhalten lokaler Fledermauspopulationen aus-
wirken konnen.

Auch durch nichtliche Bauarbeiten besteht die Gefahr, dass es zur Storung lokaler Populatio-
nen verschiedener Fledermausarten durch Licht und Larm kommen kann. Mit geeigneten
MaBnahmen lassen sich Betroffenheiten und die Verletzung des Verbotstatbestandes nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verhindern (VM [ - Bauzeitenbeschrdinkung und VM 2 - Vermei-
dung von Lichtemissionen). Generell wird an dieser Stelle auf die negativen Folgen von
Lichtemissionen hingewiesen.

3. Entnahme, Beschidigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und/oder Ruhestiitten
einzelner Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr. 3)

Nach enger Auslegung ist nur die Zerstérung oder Beschiddigung von Nestern verboten. Bei
den Nestern ist die Zerstorung nur bei den Arten relevant, die ihre Nester fakultativ oder obli-
gat mehrjihrig nutzen. Von Bedeutung sind jedoch auch die Arten, die auf verlassene Nester
anderer Vogelarten angewiesen sind wie verschiedene Hohlenbriiter unter den Singvogel-
arten, u.a. Star. Diese enge Auslegung wird jedoch Arten mit groBerem Raumanspruch und
damit groBer Lebens- und Ruhestitte nicht gerecht (sieche Diskussion in RUNGE, SIMON &
WipDIG 2009).

Nach § 5 VSchR sind die Brutstitten und damit neben dem Standort der Nester auch die tibri-
gen, mit der Brutstitte in Verbindung stehenden Bereiche, u.a. essentielle Nahrungsflachen,
aber auch Bereiche fiir Balz, Paarung oder fiir Flugversuche von Jungvogeln, eingeschlossen.
Individuen von Arten mit geringen Aktionsrdumen, deren Aktionsraum iiberwiegend im Vor-
habensraum liegt, sind damit ebenfalls von diesem Verbotstatbestand betroffen. Bei weiteren
Arten kann nicht ausgeschlossen werden, dass grofle Teile ihres Revieres bzw. Aktions-
raumes betroffen sind, so dass zumindest fiir einzelne Paare eine erfolgreiche Reproduktion
nicht mehr moglich ist, so dass auch hier der Verbotstatbestand wahrscheinlich bzw. sicher
erfiillt ist (zur Erheblichkeitsschwelle siehe erhebliche Stérung der lokalen Population zu be-
stimmten Zeiten). Dies ist auch auf die beiden Eidechsenarten anzuwenden, da Nahrungs-

stétten, aber auch Pldtze zur Thermoregulation mit einbezogen werden miissen.
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Die Definition der Fortpflanzungsstitte bei RUNGE, StMON & WIDDIG (2009) lautet: Als Fort-
pflanzungsstditte geschiitzt sind alle Orte im Gesamtlebensraum eines Tieres, die im Verlauf
des Fortpflanzungsgeschehens benotigt werden. Als Fortpflanzungsstdtten gelten z. B. Balz-
plitze, Paarungsgebiete, Neststandorte, Brutplitze oder -kolonien, Wurfbaue oder -pldtze,
Eiablage-, Verpuppungs- und Schlupfplitze oder Areale, die von den Larven oder Jungen ge-
nutzt werden.

Vogel

Mit einer Bebauung gehen keine aktuell tatsdchlich genutzten, jedoch potentielle Brutplitze,
eine Lebensstitte, und Nahrungsgebiete, fiir acht Vogelarten (Kohlmeise, Schwanzmeise,
Zilpzalp, Monchsgrasmiicke, Hausrotschwanz, Amsel, Buch- und Griinfink), verloren, wo-
durch prinzipiell die Verletzung des Verbotstatbestandes der Zerstdrung von Fortpflanzungs-
statten aufgrund des hohen Nistplatzpotentials nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG moglich ist,
wird aber durch MaBBnahmen verhindert (V' I - Ersatz fiir potentielle Quartiere).

Da es sich jedoch bei einem groflen Teil um weit verbreitete bzw. haufige Arten handelt, ist
davon auszugehen, dass die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang vollstindig
erhalten bleibt, da diese Arten auch als anpassungsfdahig gelten, aber auch weil die Reviere
dieser Arten liber den Geltungsbereich hinausgehen und die benachbarten Grundstiicke, auch
die bebauten Bereiche, miteinbeziehen. Ferner besiedelt der tiberwiegende Teil dieser Arten
die neu entstehenden Siedlungsgebiete, da durch die Bebauung neuer Lebensraum entsteht.

Haussperling und Star, die moglicherweise in der ndheren Umgebung briiten, verlieren teil-
weise Nahrungsflichen wéhrend der Bauzeit. Durch die Bebauung entsteht jedoch, wenn
auch in geringerem Umfang, neuer Lebensraum.

Weitere planungsrelevante Vogelarten, die moglicherweise als Nahrungsgéste auftreten konn-
ten, sind nicht bekannt. Fiir sie stellen die Flachen im Geltungsbereich jedoch keine essenti-
ellen Teil-Lebensstdtten dar. Eine erhebliche Auswirkung wird ausgeschlossen, da sémtliche
dieser moglicherweise vorkommenden Arten groflere Aktionsrdume besitzen und auch groB3-
raumig weitere Flichen nutzen. Dies trifft auch auf Nahrungsgéste nicht-planungsrelevanter
Vogelarten zu.

Sdugetiere - Fledermduse

Im Geltungsbereich befand sich ein Baum mit hohem Quartierpotential. Durch die Entfer-
nung dieses Baumes wurden potentielle Quartiere in Hohlen oder nicht einsehbaren Spalten
und Rissen an Geholzen vollstindig und dauerhaft zerstort. Dabei handelt es sich um kleinere
Quartiere fiir Einzeltiere, aber auch um Baumhdhlen mit Quartiermoglichkeiten ausnahms-
weise bis hin zu Fortpflanzungsstitten und Winterquartieren. Eine Nutzung der Baumhohlen
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als Fortpflanzungsstitte wird jedoch zumindest fiir das Untersuchungsjahr ausgeschlossen.
Eine Verletzung des Verbotstatbestandes § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann durch das hohe
Quartierpotential nicht ausgeschlossen werden, wird aber durch Maflnahmen verhindert (V' 1

- Ersatz fiir potentielle Quartiere).

7.0 Maflnahmen

Durch verschiedene MaBnahmen kann die Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44
BNatSchG verhindert werden. Dies betrifft die Artengruppen der Végel (verschiedene Arten)
und der Sdugetiere (Fledermduse).

7.1 Vermeidungsmafinahmen
VM 1 - Bauzeitenbeschrinkung

Zur Vermeidung von erheblichen baubedingten Storreizen (optisch durch Lichtimmissionen,
akustisch durch Larm) der lokalen Fledermauspopulationen miissen alle zwischen Anfang
Mairz und Mitte November durchgefiihrten Arbeiten wie Bauarbeiten aullerhalb der nichtli-
chen Aktivititszeit der Fledermause stattfinden (diese dauert etwa 20 Minuten vor Sonnenun-
tergang bis 15 Minuten vor Sonnenaufgang), also zwischen 15 Minuten vor Sonnenaufgang
und 20 Minuten vor Sonnenuntergang. Dies reduziert auch die Storreize u.a. fiir nachtaktive
Vogelarten. Ein Innenausbau kann bei entsprechenden VermeidungsmaBnahmen, die eine
Abstrahlung von Licht oder Larm nach auflen verhindern, durchgefiihrt werden.

VM 2 - Vermeidung von Lichtemissionen

Da das Geldnde an Offenland angrenzt, ergeben sich durch Lichtimmissionen Betroffenhei-
ten, besonders bei Fledermdusen. Grundsdtzlich miissen bau-, anlagen- und betriebsbedingte
Storungen durch Licht und Erschiitterungen beim Durchflug und bei der Nahrungssuche
durch geeignete Mallnahmen weitestgehend vermieden werden:

- Grundsatzlich muss auf eine starke und diffuse Stralen- und Grundstiicksbeleuchtung ver-
zichtet werden.

- Lichtquellen, schwache LED-Beleuchtung, diirfen nicht in das umliegende Geldnde aus-
strahlen, sondern miissen, ohne Streulicht, zielgerichtet auf den Weg- bzw. Fahrbahnbereich
sein. Dafiir werden die Lichtquellen nach oben sowie zur Seite hin abgeschirmt. So wird eine
ungewollte Abstrahlung bzw. Streulicht vermieden.

- Beleuchtungsquellen miissen den maximal moglichen Abstand zum umliegenden Offenland
aufweisen.
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- Insbesondere der Blauanteil im Licht lockt Insekten an und wird stark gestreut. Daher ist

kiinstliches Licht mit geringen Blauanteilen zu verwenden.
VM 3 - Vermeidung des Eingriffs in angrenzende Flichen

Im Zuge der Planumsetzung darf nicht in die umliegenden Flachen, insbesondere nicht in den
Obstbaumbestand Ostlich und siidlich der Fldche eingegriffen werden. So wird sichergestellt,
dass Brutmoglichkeiten fiir Végel sowie Quartiermdglichkeiten fiir Fledermduse erhalten
bleiben. Des Weiteren sind Eingriffe in das geschiitzte Biotop 'NaBwiese Grundsmatt, S
Schweighausen' (kartiert nach § 32 NatSchQG) siidlich des Geltungsbereiches sowie in die an-
grenzenden FFH-Méhwiesen zu vermeiden.

7.2 Vorsorgemalinahmen
V' 1 - Ersatg fiir Quartierbdume

Als Ausgleich fiir den Wegfall des Apfelbaums mit seinen Baumhdhlenquartieren als mog-
liche Fledermausquartiere bzw. Niststétten fiir Vogel miissen nach folgendem Schema in der
Néhe des Eingriffsgebiete (ungefdhr im Umkreis von etwa 500 Metern) bereits vorhandene
Bédume zu Habitatbdumen entwickelt werden:

Als Orientierung dient die Empfehlung von RUNGE, SIMON & WIDDIG (2009) pro verloren ge-
henden Quartierbaum etwa fiinf neue potentielle Quartierbdume zu schaffen.

- Baum mit geringem Quartierpotential: ein neuer Habitatbaum
- Baum mit mittlerem Quartierpotential: zwei neue Habitatbdume
- Baum mit hohem Quartierpotential: drei bis fiinf neue Habitatbdume.

Im vorliegenden Fall sind flinf neue Habitatbdume zu schaffen, um die Wahrscheinlichkeit
einer Annahme durch Fledermduse zu erhohen. Diese Habitatbdume miissen ein moglichst
groBBes Entwicklungspotential fiir Fledermausquartiere aufweisen. Hierfiir wurden fiinf dltere
Obstbdume im Umfeld des Geltungsbereiches ausgewihlt (Karte 2). Diese Obstbdume sind
weiterhin zu pflegen.

Zur Uberbriickung sind insgesamt fiinf Fledermauskisten (Rundkisten) an den neuen Habi-
tatbdumen aufzuhingen. Fiir die Vogel wird jeweils ein Nistkasten fiir die Arten Star, Blau-
und Kohlmeise aufgehiingt. Diese aufzuhidngenden Késten sind jéhrlich wihrend der Winter-
monate zu reinigen. Die Fledermauskisten sind {iber einen Zeitraum von fiinf Jahren einmal
jéhrlich im Zeitraum von Mitte Mai bis Ende August durch eine Person mit fledermauskund-
lichen Kenntnissen auf Besiedlung zu kontrollieren. Die Kontrolle der Vogelnistkésten er-
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Karte 2: Lage der neuen Habitatbdume.

Dr. Martin Boschert ® Bioplan Biihl 2024




Bplan Bennacker Il1, Schuttertal saP

folgt dagegen iiber einen Zeitraum von fiinf Jahren einmal jahrlich auBerhalb der Brutzeit. So
werden die lokalen Populationen mittelfristig durch das Entstehen neuer Quartiermoglichkei-

ten unterstiitzt.

7.3 Naturschutzfachliche Bauiiberwachung

Durch eine einzurichtende naturschutzfachliche Bauiiberwachung (= 6kologische Baube-
gleitung), die auf einen orts- und sachkundigen Biologen mit guten faunistischen, aber auch
tierokologischen Kenntnissen zurlickgreift, wurden bereits geeignete Habitatbdume ausge-
wihlt. Zudem wird das Anbringen der Nistkdsten begleitet. Gleichzeitig kann so eine fach-
und ordnungsgeméifle Ausfiihrung garantiert werden.

7.4 Entwicklung einer neuen FFH-Méhwiese

Teile der im Geltungsbereich befindlichen kartierten FFH-Mdhwiesen gehen bei der Umset-
zung der Planungen verloren, weshalb Wiesen zu FFH-Midhwiesen in zumindest gleicher
FlachengroBe und gleicher Qualitdt entwickelt werden miissen. Die Kompensation sollte
nach Moglichkeit in zeitlicher Ndhe zum Eingriff stattfinden. Die Fliche muss zudem in
rdumlicher Néhe, bevorzugt in einem Umkreis von einem Kilometer, zumindest aber im

Naturraum liegen.

Die vorgeschlagene Ersatzflache befindet sich in direkter Nachbarschaft der kartierten FFH-
Mihwiesen, siidlich von Schweighausen (sieche Ausfiihrungen unter /0.0 Anhang - Be-
schreibung der FFH-Mdhwiesen im Eingriffsbereich und Charakterisierung der Ausgleichs-

fldche).

8.0 Gesamtgutachterliches Fazit

Nach der artenschutzrechtlichen Abschétzung war mit Vorkommen und Betroffenheiten von
Arten aus den Tiergruppen Végel (verschiedene Arten), Sdugetiere (Fledermduse und Hasel-
maus), Schmetterlinge (verschiedene Arten), Fische und Rundmduler, Krebse sowie Kdfer
(Holzkdfer) zu rechnen.

Fiir die tibrigen artenschutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzengruppen bestand nach
fachgutachterlicher Einschitzung keine Betroffenheit und damit auch keine Erheblichkeit.
Fiir sie war eine vertiefende spezielle artenschutzrechtliche Priifung daher ebenso wenig not-
wendig wie Geldndeerfassungen. Dies betraf folgende Gruppen und Arten: Sdugetiere (aul3er
Fledermduse und Haselmaus), Reptilien, Amphibien, Landschnecken, Wasserschnecken,

Muscheln, Libellen, Pseudoskorpione, Kdfer sowie Moose, Farn- und Bliitenpflanzen.

_,.?’
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Bei den artenschutzrechtlichen Untersuchungen wurden artenschutzrechtlich relevante Arten
aus der Gruppe Fledermduse nachgewiesen.

Fiir Arten dieser Tiergruppe sowie fiir die Vogel werden Vermeidungsmafsnahmen festgelegt.
Ferner wurden fiir Fledermduse weitere Vorsorgemafsnahmen festgelegt.

Unter Beriicksichtigung und bei vollstindiger Umsetzung der genannten Maffnahmen ergibt
sich aus fachgutachterlicher Sicht keine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44
BNatSchG bei den artenschutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzenarten.
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10.0 Anhang - Beschreibung der FFH-Mihwiesen im Eingriffsbereich und Charakteri-
sierung der Ausgleichsfliche

FFH-Mihwiesen im Eingriffsbereich

Bei der durch den Bebauungsplan mit 626 Quadratmetern beanspruchten 'Magerwiese im
Grundsmatt siidlich Schweighausen I' handelt es sich um eine maBig artenreiche Glatthafer-
wiese, welche hangabwiérts zum Bach hin in eine Nasswiese libergeht. Magerkeitszeiger und
andere wertgebende Arten finden sich nur selten auf der Fldche. Das Gréser-Krauter-Verhélt-
nis des Bestandes ist ausgeglichen, die horizontale Strukturierung stellenweise typisch drei-
schichtig ausgeprégt, stellenweise aber auch kaum vorhanden. Die Obergriser bilden zusam-
men mit Wiesen-Sauerampfer und Scharfem Hahnenful3 eine dichte Schicht, darunter finden
sich tiberwiegend niedrigwiichsige Krauter und Gréser. Der Erhaltungszustand des Bestandes
wird, wie bereits in der Kartierung 2016 als durchschnittlich (Kategorie C) bewertet. Neben
der verarmten Artenvielfalt und der nur stellenweise gut ausgepriagten Struktur des Lebens-
raums fiithren vor allem die landwirtschaftlichen Beeintrachtigungen Diingung und haufiger
Schnitt zu dieser Bewertung. Zudem finden sich Storzeiger in beeintrachtigender Menge im
Bestand.

Die zweite Magere Flachland-Mahwiese (‘Magerwiese im Grundsmatt siidlich Schweighau-
sen II') welche mit 28 Quadratmetern beansprucht wird, ist ebenfalls in durchschnittlichem
Erhaltungszustand (Kategorie C). In diesem Fall ist die Bewertung vor allem auf den iiber-
wiegend nur maBigen Artenreichtum und die geringe Anzahl an wertgebenden Arten zuriick-
zuftihren. Es kommen nur wenige Storzeiger auf der Fliche vor und auch sonst sind keine
Beeintrachtigungen erkennbar. Die Schichtung und das Gréser-Krauter-Verhéltnis des Be-
standes sind weitgehend ausgewogen, hangabwirts wird der Bestand zusehends lichter, be-
sonders hochwiichsige Arten fehlen dort.

Charakterisierung der Ausgleichsfliche

Auf dem Flurstiick Nummer 205, Gemarkung Schweighausen, stehen fast 7.900 Quadratme-
ter Griinland der Aufwertung und somit dem Ausgleich zur Verfligung. Der Bestand auf der
Flache entspricht einer typischen Glatthaferwiese mit stark verarmtem Artenspektrum. Der
Bestand ist auffillig homogen und wiichsig und wird von wenigen, mittelhochwiichsigen
Arten wie Wolliges Honiggras, Ruchgras und Kammgras dominiert, darunter findet sich eine
dichte Schicht niedrigwiichsiger Kriauter und Gréser. Wertgebende Arten sind, abgesehen
von den héufig auftretenden Arten Ruchgras und Rotschwingel nicht vorhanden. Lediglich
an den an kartierte Magere Flachland-Mdhwiesen angrenzenden Rindern finden sich weitere
wertgebende Arten (Feld-Hainsimse, Wiesen-Glockenblume, Armhaariges Hornkraut,
Wiesen-Margerite).
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Die Struktur des Bestandes ist beeintrachtigt durch die Dominanz verschiedener Grasarten
gegeniiber den Krédutern sowie dem nur inselhaften Auftreten von hochwiichsigen Grésern.

Zudem finden sich immer wieder linienhafte Storstellen im Bestand. Diese zeigen teils nack-
te Erde, teils Hornkraut-dominierten Aufwuchs und sind vermutlich auf Bodenverdichtung
und Befahrung bei ungiinstiger Witterung zuriickzufiihren. Das weitgehende Fehlen von Ma-
gerkeitszeigern ist auf eine iiberméfBige Diingung zuriickzufiihren, die verarmte Struktur des
Bestandes auf die iibermaflige Nutzung. Zudem sind Géinsebliimchen und Wiesen-Lowen-
zahn mit einem Deckungsanteil von fiinf bis acht Prozent als Stor- bzw. Stickstoffzeiger am
Bestand beteiligt.

Aufgrund der Lage des Bestandes am wasserziigigen Hang und in direkter Nachbarschaft zu
artenreichen Bestdnden ist damit zu rechnen, dass sich Aushagerungseffekte relativ schnell
im Pflanzenbestand widerspiegeln. Die Entwicklung wird voraussichtlich dennoch bis zu
einem Jahrzehnt in Anspruch nehmen. Der Bewirtschafter muss vertraglich verpflichtet wer-
den, die Flache auszuhagern und anschlieend traditionell zweischiirig mit standortangepass-
ter Kompensationsdiingung zu bewirtschaften. Hierfiir muss in den Entwicklungsjahren Diin-
gung vollig unterlassen werden und der Bestand abhidngig von der bisherigen Nutzung zwei
oder drei Mal pro Jahr geméht werden. Der erste Schnitt muss hierbei in der Hauptbliite der
bestandesbildenden Griser (ungefdhr Anfang bis Mitte Juni) erfolgen. Der zweite Schnitt
darf nach einer Ruhephase frithestens acht Wochen nach dem ersten stattfinden. Spétestens
im dritten Jahr nach Umstellung der Bewirtschaftung muss auf eine zweischiirige Nutzung
reduziert werden. Nach weiteren drei bis sieben Jahren kann voraussichtlich wieder eine
standortangepasste Kompensationsdiingung aufgenommen werden. Die Aushagerung in
Kombination mit der schrittweisen Umstellung auf eine standortangepasste, traditionelle Be-
wirtschaftung sollte ausreichen, um das Entwicklungsziel, eine FFH-Médhwiese mit mindes-
tens durchschnittlichem Erhaltungszustand (Kategorie C), zu erreichen. Dennoch muss eine
Erfolgskontrolle stattfinden, um die Umsetzung der MaBBnahmen zu kontrollieren und eventu-
elle Schwierigkeiten in der Entwicklung frithzeitig zu erkennen und Korrekturen vorzuneh-
men. Die Kontrollen finden im ersten, im dritten und im fiinften Jahr sowie gegebenenfalls
im siebten und im zehnten Jahr nach Nutzungsanpassung jeweils vor dem ersten Schnitt statt.

Eine Nullaufnahme als Vergleichsgrundlage sollte Ende Mai / Anfang Juni 2021 stattfinden.
Bei einem Vororttermin am 19. Mai 2021, der der Uberpriifung der Phinologie der Wiese fiir
die anstehenden Nullaufnahme diente, zeigte sich, dass nur wenige Pflanzenarten bereits
bliihten. Darum wurde die Kartierung um ungefdhr zwei Wochen verschoben. Beim anvisier-
ten Erfassungstermin am 4. Juni war die Flache bereits gemaht und abgerdumt, der Mahdzeit-
punkt lag bereits einige Tage zuriick.
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Die Nullaufnahme wird nun im Juni 2024 durchgefiihrt. Es ist unbedingt zu beachten, dass
die Wiese ab 2024 friihestens in der ersten Junihdlfte geméht werden darf, um die Erfassung,

aber auch eine effiziente Entwicklung zu ermdglichen.
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